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» Das gegenwartige Kita-System in
Deutschland bekampft

Kinderarmut nicht, sondern
vergroBert die soziale Ungleichheit
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» Was ist Kinderarmut?
» Kitas und Kinderarmut
» Kitas und Corona

» Was tun?
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» Was ist Kinderarmut?



Was ist Kinderarmut?

» Armut ist international klar definiert

» Armuts(gefdhrdungs)schwelle: Weniger als 60% des mittleren
Einkommens (60% Median des pro-Kopf gewichteten

Netto-Haushaltseinkommens, OECD)

21

Haushaltstyp \ Single I Alleinerziehend mit 1 Kind \ Alleinerziehend mit 2 Kindern
ohne Kinder 1 Kind unter 1 Kind 2 Kinder 1. Kind unter 2 Kinder
14 Jahre zwischen 14 unter 14 Jahre | 14 Jahre 2.Kind | zwischen 14
und 18 Jahren zwischen 14 und 18 Jahren
und 18 Jahren
Armutsschwelle | 1.148 1.492 1.721 1.836 2.066 2.295
Haushaltstyp \ Paar \ Paar mit 1 Kind \ Paar mit 2 Kindern
ohne Kinder 1Kind unter 1 Kind 2 Kinder 1. Kind unter 2 Kinder
14 Jahre zwischen 14 unter 14 Jahre | 14 Jahre 2. Kind | zwischen 14
und 18 Jahren zwischen 14 und 18 Jahren
und 18 Jahren
Armutsschwelle | 1.721 2.066 2.295 2410 2.640 2.869

Datenquelle: Statistische Amter des Bundes und der Lander.
Erstergebnisse des Mikrozensus 2021.
© Der Parititische

icht 2022

» Kinder sind arm, wenn sie in armen Haushalten leben

Quelle: Deutscher Paritatscher Wohlfahrtsverband (2022)

» Kinderarmut ist immer Familienarmut! (Neuberger and Hiibenthal, 2020)



Kinderarmutskonzept Bildungsbericht n)l
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» Soziale Risikolage (10% aller Kinder): Kein Elternteil ist
erwerbstatig

» Folge: Fehlende Zugang zu gesellschaftlichen Ressourcen

» Bildungsbezogene Risikolage (12 % aller Kinder):
formal gering qualifizierte Eltern, weder Hochschulreife
noch abgeschlossene Berufsausbildung

» Folge: Fehlende Unterstiitzungsmoglichkeit fiir die Kinder,
etwa in schulischen Belangen

» Finanzielle Risikolage (20% aller Kinder):
Haushaltseinkommen unterhalb der
Armutsgefahrdungsgrenze (OECD Definition). Jedes
finfte Kind in Armut

» Folge: Fehlende finanzielle Ressourcen, Zugang zu
non-formalen Bildungs- und Freizeitangeboten



Wer sind die armen Kinder/Familien? Nyl

Jugendinsitut

(Autorengruppe Bildungsberichterstattung, 2022, S. 50)

Abb. A4-2: Risikolagen der unter 18-Jdhrigen 2020 nach Familienform und Migrations-
hintergrund (in %)
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1) Alle Elternteile in der Familie mit Zuwanderungserfahrung (ZWE), kein Elternteil war zum Zuwanderungszeitpunkt nach
Deutschland jiinger als 17 Jahre.

2) Alle Elternteile in der Familie mit derungserfahrung, mind ein Elternteil war zum Zuwanderungszeitpunkt
nach Deutschland jiinger als 17 Jahre.
Quelle: Statistische Amter des Bundes und der Ldnder, Mikrozensus, eigene Berechnungen - Tab. A4-4web



Kinder mit Migrationshintergrund ... n)l

sind wesentlich haufiger arm

Kinderarmut nach Mlgratlonshlntergrund (in Prozent) 2009 2016

Anteil von Personen unter 18 Jahren mit einem Aquivalenzeir Ib der A

60,0

50,0
40,0

29,7 289
30,0 ( : ZB;Z

mit Migrationshi 1 (in D geb )
20,0
—)

10,0 131 ohne Migrationshintergrund 13,5 133

18,7 182 18,7 18,7 19,2 19,0 19,7 203
0,0

2009 2010 20m 2012 2013 2014 2015 2016

Daten: Mikrozensus, eigene Berechnungen

Quelle: Sonderauswertung des Mikrozensus durch IT.NRW, eigene
Berechnungen auf der Basis von Statistisches Bundesamt 2017,
Fachserie 1 Reihe 2.2
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Wo sind die armen Kinder (SGB-1I-Quote)? nj

SGB II-Hilfequote der leistungsberechtigten Kinder unter 18 Jahren in Bedarfsgemeinschaften im Dezember 2021
Bundesagentur fiir Arbeit (2022)

Dezember 2021

Schleswig-Holstein

12,7
Hamburg
3 18,1 Mecklenburg-Vorpommern
en :
28,2 Berli
Niedersachsen *
12,0
Brandenburg
Sachsen-Anhalt
Nordrhein-Westfalen 13,6
16,5
Sachsen
Thuringen 9,3
Hessen 22 <10
12,3 >10<=15
. >15<=20
Rhelnlgned»Pfalz B 20 <25
Saarland . -2

16,6
Bayern
Baden-Wiirttemberg ’



Armutsgefdhrdungsquote von Kindern und Jugendlichen

nach Bundeslandern im Jahr 2021 (gemessen am Bundesmedian)

a14%

Bremen

sen-Anhalt

2a6%

Nordrhein-Westfalen

2a4%

Neue Bundeslander
(einschl. Berlin)
Rheinland-Pfalz

Deutschland 208%

207%

Hamburg
206%

203%

Schleswig-Holstein 187%
Baden-Warttemberg 176%

Brandenburg 17.2%

10/
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Was hat Kinderarmut fir Folgen? 0yl

Materiell: Mangelnde Teilhabemoglichkeit an Bildungs- und
Freizeitangeboten, z.B. beengter Wohnraum, keine Winterkleidung,
erlebte Abhangigkeit von Amtern

Sozial: Soziale Isolation, kleinerer Freundeskreis, bereits mit 6
Jahren doppelt so haufig soziale und emotionale Auffalligkeiten,
haufiger multiple Belastungen, geringeres SelbstbewuBtsein,
geringere Selbstwirksamkeit, geringere Prasenz von Vitern

Kulturell: hiufiger problembehaftete Bildungsbiografie, arme
Kita-Kinder spater iiberdurchschnittlich haufiger Hauptschiiler oder
ohne Abschluss, nutzen seltener non-formale/informelle Kultur-,
Bildungs- und Freizeitangebote

Gesundheitlich: andauernde Armutserfahrung negativ fiir
psychische Gesundheit, haufiger Adipositas, seltener sportlich aktiv,
sehen haufiger fern, haufiger Konsum von Alkohol und Tabak

Laubstein et al. (2016); Volf et al. (2019)
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» Kitas und Kinderarmut



Was kann die Kita gegen Armut tun? 0l
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» Nach Esping-Andersen (2002) zeigt die Kita einen
doppelten Ausweg aus der Armut auf:

» ... verhindert Verfestigung von Armutskarrieren durch
eine frihe Investition in die Bildung der Kinder
» ... erlaubt Mittern die Aufnahme einer Erwerbstatigkeit

» Der langfristige armutsvermeidende Effekt von Kita zielt
auf die Bildung der Kinder

» Der kurzfristige armutsvermeidende Effekt von Kita zielt
auf die Erwerbstatigkeit der Eltern, insbesondere der
Mutter

» Lohnt sich das?
» Wie hat sich der Kitaausbau entwickelt?
» Wo wird Kita wie genutzt?



Pre-school return on investment Dyl
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Rates of return to human capital investment
Preschool programs

Schooling Opportunity
cost of funds

/ Job training

Preschool School Post-school

Rate of return to investment in human capital

Age

Fig. 2. Rates of return to human capital investment in disadvantaged children. The
declining figure plots the payout per year per dollar invested in human capital
programs at different stages of the life cycle for the marginal participant at current
levels of spending. The opportunity cost of funds (1) is the payout per year if the
dollar is invested in finandial assets (e.g., passbook savings) instead. An optimal
investment program from the point of view of economic efficiency equates retums
across all stages of the life cycle to the opportunity cost. The figure shows that, at
current levels of funding, we overinvest in most schooling and post-schooling
programs and underinvest in preschool programs for disadvantaged persons.
Adapted from (3) with permission from MIT Press.

"We overinvest in most schooling and post-schooling programs and underinvest in preschool programs for

disadvanteged persons”(Heckman, 2006)



Krippenausbau (U3-Bereich) eurses. 2022, s n)l
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Abbildung 4: Entwicklung der Betreuungsquoten der Kinder unter drei Jahren in Kindertagesbetreuung
von 2006 bis 2021

60 %

50 %

40%

30%

10%

2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2019 2020 2021

Zweijahresrhythmus Jahresthythm

—=— Ostdeutschland (mit Berlin) [ Differenz der Betreuungsquote zwischen Ostdeutschland
Deutschland und Westdeutschland in Prozentpunkten

—®— Westdeutschland

der Kinder- und Jugendhilf in
geforderter 006 bis 2021, Stichtag 15. Marz (bis 2008) bzw. 1. Marz (ab 2009);
Kinder- und Jugendbilfestatisti.




Kindergarten 3—5 Jahre (BMFSFJ, 2022, S.26) Djlm
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Abbildung 11: Entwicklung der Betreuungsquoten der Kinder im Alter von drei bis fiinf Jahren
in Kindertagesbetreuung von 2006 bis 2021

100 %
95%
90 %
0% H i i
2006 2008 2010 2012 2014 2016 | 2018 2019 2020 2021
Zweijahresthythmus Jahresrhythmus
—@— Ostdeutschland (mit Berlin) [ Differenz der Betreuungsquote zwischen Ostdeutschland

e Deutschiand und Westdeutschland in Prozentpunkten

—®— Westdeutschland

Quellen: Statistisches Bundesomt: Statistiken der Kinder- und Jugendhilfe. Kinder und tetige Personen in Tageseinrichtungen und in éffentlich
‘geforderter Kindertagespflege 2006 bis 2021, Stichtag 15. Merz (bis 2008) bzw. 1. Mrz (ab 2008); Zusammenstellung der Dortmunder Arbeitsstelle
Kinder- und Jugendhilfestatisti.
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Abbildung 14:

der Eltern und Kindern im Alter
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Wie steht es um Bremen?

Abb. V-5-1: Auf einen Blick - Bremen

Nyl

K

Kindertagesbetreuung 2020 auf einen Blick

Kinder unter drei Jahren

Kinder von drei Jahren bis zum Schuleintritt

Anzahl der Kinder in der Bevolkerung**

20.737 22,623
Anzahl der Kinder in Kindertageseinrichtungen 5.102 19.961
Anzahl der Kinder in Kindertagespflege 905 149
Betreuungsquote** 29,0% 85,3%
Betreuungsbedarf der Eltern***?2 46,0% 95,0%

Bremen hat bundesweit den hochsten ungedeckten
Kindergartenplatzbedarf und mit den hochsten

ungedeckten Krippenplatzbedarf

37 % Krippen- bzw. 10 % der potentiellen
Kindergartenkinder, deren Eltern gerne einen Platz
hatten, finden in Bremen keinen Platz

Abbildungen und Tabelle auf vorherigen Folien aus BMFSFJ (2022) bzw. BMFSFJ (2021)



Kitabesuch und Ungleichheit 1: Forderung oj

» Ein Handlungsmotiv fiir das Kita-System ist der
Anspruch, herkunftsbedingten Ungleichheiten
entgegenzuwirken und Chancengerechtigkeit zu verbessern

wwwwwwww
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» Kitabesuch hat tendenziell eine kumulative Forderwirkung
(Schmidt and Smidt, 2014)

» |.d.R. keine signifikanten kompensatorischen Effekte bei
armen Kindern gegeniiber nicht-benachteiligten Kindern
durch Kitabesuch

» Evtl. sogar Mathauseffekt, d.h. Kinder aus
bessergestellten Familien profitieren besonders vom
Kitabesuch (Anders et al., 2012)

» Wirksam tendenziell nur umfangreiche und langfristige
Forderprogramme die Eltern mit einschliessen, keine
kurzzeitigen und kostengiinstigen Interventionen (Schmidt
and Smidt, 2014)



Kitabesuch und Ungleichheit 2: Teilhabe  np
und Qualitat

» Teilhabe: Kitabesuch der Kinder seltener bei Familien ...

P> ... mit nicht-erwerbstatigen Miittern

.. im ALG-II Bezug

.. mit Migrationshintergrund (Gnuschke et al., 2020)
. mit gering gebildeten Miittern, msbesondere bei U3,

h|er auch seltener gewiinscht (Jessen et al., 2020)

vvyy

» Kitaqualitat ist heterogen
» Kinder besuchen eher eine Einrichtung schlechterer
Qualitat wenn die Eltern ...
P ... ein geringes Bildungsniveau oder

» ... einen Migrationshintergrund haben (Kuger and
Kluczniok, 2008)
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Soziale Ungleichheit in Bezug auf Kita 0yl
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. mindestens dreifaltig

» Kompensatorische Effekte herkunftsbezogener
Bildungsbenachteiligung durch Kita sind umstritten, man
findet eher kumulative Effekte

» Deutlicher sozialer Gradient bei:
» ... der Nutzung von Angeboten der Kita
» ... der Qualitat der genutzten Angebote



Warum funktioniert das nicht? 0yl
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» Der Zugang zu Kitas ist umso schwieriger, je knapper die
Platze sind
» In Bremen sind Kitaplatze ein besonders knappes Gut
» Zugang zu Kitas (mit hoher Qualitat) tendenziell
abhangig von weichen Faktoren wie ...
> ... Wissen um Zugangsmoglichkeiten, individuelle
Praferenzen und Netzwerke

» ... kulturelle Faktoren wie Familienbilder und
Geschlechterrollenbilder (Stahl et al., 2018)



Warum Migrationshintergrund interessant? nj1__
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» In Bremen betragt der Bevolkerungsanteil mit
Migrationshintergrund 38,1%

» Familien mit Migrationshintergrund haben tendenziell ... (Henkel
et al., 2016)

» ... mehr und mehr jingere Kinder (d.h. zusatzliche Betreuung
von 1 Kind erméglicht noch keine Erwerbsatigkeit)

» ... traditionelleres Familienbild (d.h. Betreuung zuhause
praferiert, geringere Erwerbsorientierung)

» ... Mitter die tendenziell schlechter gebildet sind (niedrigere
Opportunitatskosten)

» ... Mitter die seltener erwerbstatig sind

» Weniger kurzfristige Armutsvermeidung durch unwahrscheinlichere
Erwerbsarbeit der Mutter

» Weniger langfristige Armutsvermeidung durch geringere Forderung
der Kinder

» Entscheidend hier vor allem Spracherwerb des Kindes
» Mehr dazu bei Prof. Anja Starke
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Kitanutzung (Bildung/Migrationshintergrundd,

Abb. €3-3: Anteil der Kinder in Tagesb er Bevolkerung
nach Altersgruppen, B1ldungsabschlnss der Eltern sowie Migrationshinter-

grund des Kindes 2020 (in %)*- **

Hachster Bildungs- witte NFTINN
abschluss der Eltern? s
Niedria “__
N s |
Migrations intergrund I T
des Kindes o TR
]
] 20 40 60 80 100
M Unter3-Jihrige B 3- bis unter 6-Jdhrige in%
* Kir i ter, i inric die in den letzten
12 Monaten in Anspruch genommen wurden.
** Die hier i des Mif weicht aufgrund unterschiedlicher Emebungswelsen von der
sonst im Kapitel il ilic der KJH-Statistik (

quote unter 3-Jahriger: 34% (KJH-Daten 2020) vs. 32 % (MZ-Daten 2020); 3- bis unter 6-Jahriger: 92% (KIH-Daten
2020) vs. 87 % (MZ-Daten).

1) Héchster Bildungsabschluss der Eltern: Niedrig = ttlerer oder kein Mittel
Fach. j i its- und Sozi Hoch = (Fach ister:in o. A.
Quelle: Statistische Amter des Bundes und der Lénder, Mikrozensus ©, eigene Berechnungen > Tab. C3-6web

(Autorengruppe Bildungsberichterstattung, 2022, S. 105)
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Spracherwerb — Anteil Kita-Kinder mit n)l

D

Abb. C4-1: Anteil der Kita-Kinder im Alter von 3 Jahren bis zum Schuleintritt nach
Familiensprache, Migrationshintergrund und Lindergruppen 2008 bis 2021
(in %)
Kinder mit ni iti Kinder mit ni ili
in% an allen Kita-Kindern allen Kita-Kindern mit mgmmnsnmmgmna
25 23
20
20 21
18
19
7
5 1%
1

o o 5

5 ’ ’

0 in%

2008 2012 2016 2021 2008 2021
| | u |
1) Ostdeutschland: inklusive Berlin.
Quelle: Statistische Amter des Bundes und der Linder, Kinder- und i istik ©, der
amter, eigene - Tab. C4-1web
(Autorengruppe Bildungsberichterstattung, 2022, S. 108)
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Segregationstendenzen in Kitas in Bremen

Nach Tabelle c4-2 aus dem Autorengruppe Bildungsberichterstattung (2022)

Westdeutschland
Thiringen
Schleswig—Holstein
Sachsen—Anhalt
Sachsen
Saarland
Rheinland-Pfalz
Ostdeutschlandl)
Nordrhein-Westfalen
Niedersachsen

Mecklenburg—Vorpommern-

Hessen
Hamburg
Deutschland
Bremen
Brandenburg
Berlin
Bayern
Baden-Wirttemberg

(Bildungsbericht 2022 Tabelle c4-anhang)

Nyl

Anteil (%) an Kindern mit nicht-deutscher Familiensprache in Kitas
mit mindestens 50% Kindern mit nicht—-deutscher Familiensprache

N ® © &
Anteil der Kinder in %
W35 u3

[m}

Jugendinsitut
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» Kitas und Corona



Kinderarmut und Corona 0l
Ergebnisse der Corona-KiTa-Studie

» Das Kita-System war bereits vor Corona von Ungleichheiten gepragt

» Coronaerkrankungen folgen auch in Kitas einem sozialen Gradienten

» Kitas mit einem hoéheren Anteil Kinder aus Haushalten mit
niedrigem soziookonomischen Status berichteten

» ... mehr Infektionen und waren im gesamten Pandemieverlauf
haufiger ganz oder teilweise geschlossen (Neuberger et al., 2022a;
Rauschenbach et al., 2022)

» ... haufigere Konflikte/schlechtere Interaktion mit Eltern (creic
et al., 2022; Neuberger et al., 2022b)

» ... haufiger lber eine Zuhnahme von Forderbedarfen bei
sprachlicher Bildung, Motorik und sozio-emotionale
Entwichlung (Diefenbacher et al., 2022)

» ... mehr Riickstellungen seitens der Kita (Kuger et al., 2022)

» Die Coronakrise als Armutskatalysator (kiundt, 2022) traf auf ein
ohnehin ungleiches System — und hat Ungleichheiten verstarkt



Kitaschliessungen wahrend Corona nach SESny

(Rauschenbach et al., 2022, S. 36)
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» Betreuungsaufalle fiihren zu Forderausfall des Kindes und
Arbeitsausfall /Vereinbarkeitsproblemen der Eltern
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Rickstellungen und SES n)l

(Kuger et al., 2022, S. 103)

M Mehr Zuriickstellungen Gleich viele Zuriickstellungen Weniger Zuri M Keine Zuri
100
90
80
70
60 8
50 7
40 42 37
30 &0 35
20
A B B B
0
0-30 % Kinder ber 30 % Kinder 0-30 % Kinder aber 30 % Kinder
mit niedrigem SES mit niedrigem SES mit niedrigem SES mit niedrigem SES
Schuljahr 2021/22 Schuljahr 2022/23

» in Einrichtungen mit glinstiger sozialer Zusammensetzung
entscheiden haufiger die Eltern, in Einrichtungen mit
ungiinstigerer Zusammensetzung haufiger Entscheidungen
auf Basis der Schuleingangsuntersuchung oder
Kita-Einschatzung

» Mehr dazu bei Dr. Jorn Moock
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Zurick zur provokanten These n)l
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» Das gegenwartige Kita-System (vor allem U3) reduziert
Kinderarmut nicht, sondern vergroBert kurz- und
langfristig die soziale Ungleichheit

> Kurzfristig: Einkommenssteigerung durch Moglichkeit
zum Doppelverdienst fiir Hohergebildete
» Langfristig: Ausbau des Fordervorsprungs der Kinder

» Beim Kampf um knappe Kitaplatze konkurrieren
ressourcenschwache niedrig gebildete Eltern mit niedrigen
Opportunitatskosten mit ressourcenstarken
hochgebildeten Doppelverdienern mit hohen
Opportunitatskosten ...

v

.. und verlieren

» Folge: Armut/Ungleichheit wird kurz- und langfristig
groBer, da relationales MaB (60% Medianeinkommen)

» Corona wird diesen Abstand noch vergroBern
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» Was tun?



Was tun? Generell: 0yl

Jugendinsitut

» Es gibt kein Panacea gegen Kinderarmut

v

Alles, was soziale Ungleichheit reduziert, verringert die Kinderarmut

» Arbeitsmarkt-, beschaftigungs- und sozialpolitische MaBnahmen:
Konsequente Beschaftigungspolitik, Mindestlohn (working poor), Abbau
Uberstunden (1,7 Mrd. pro Jahr), Verkiirzung der Wochenarbeitszeit, mehr
tarifliche Mindeststandards, keine Minijobs, Leiharbeit regulieren (Erosion
Normalarbeitsverhaltnis)

» Familienpolitik: Kinderarmut in der Regel Frauen- und Mitterarmut, Erhéhung
weiblicher Erwerbsbeteiligung, Verbesserung der Vereinbarkeit, Hohere
Transferleistungen fiir Kinder

» Bildungs- und Schulpolitik: einfacherer Kitazugang, Sprachférderung,
Ganztagsschule (Doppeleffekt: Kinder férdern, Eltern arbeiten), aber auch
Gesamt- oder Gemeinschaftsschule, um sozialer Segregation vorzubeugen,
starkere Verzahnung von Schule und Jugendhilfe, Familienzentren

» Wohnungs-, und Stadtentwicklungspolitik: Sozialwohnungen besser verteilen,
nachbauen, Segregation vorbeugen. Momentan fallen jahrlich viermal so viele
Wohnungen aus der Belegungsbindung heraus, wie neu hinzukommen

P Butterwegge (2021); Klundt (2019)



Was tun in Bremen? n)l

» Armutsgefdhrdete Kinder moglichst friih in qualitativ hochwertige
Kita (Spracherwerb!)

» Je friiher Investition, desto hdher Return on Investment (Heckman, 2006)

» Aber: Einfluss der Eltern auf Bildung/Entwicklung sehr groB, keine
Ubertriebenen Erwartungen an Kita (Tietze et al., 2013)

» Kombination aus qualitativ hochwertiger Kita und Starkung
elterlicher Erziehungskompetenz (schmitz and Spies, 2019; Spie8, 2013)

» Segregation in Kitas besser vorbeugen!
» Nachfrageliicken schliessen!

» Kindergartenplatze fiir 3-5 Jahrige nicht vergessen, auch hier groBte
Liicke!

» Anstieg Betreuungsplatze fiir Kinder 3-5 in Metropolregionen geht
mit Erhéhung der Frauenerwerbsarbeit einher (Neuberger et al.,
2022c)



Deutsches
Jugendinsitut

Warum 3-5 Jahrige? 10% Liicke in Bremen 1

Begriindungsmuster der Nichtinanspruchnahme bei U3- und U6-Kindern (in %; Mehrfachnennungen)

Kind ist noch zu jung (-)

Platz gewollt, aber nicht bekommen

Angeboten

Kein Angebot in erreichbarer Nihe

und

Wunsch, Kind selbst zu erziehen

Gute Erfahrungen mit Betreuung zu Hause

Kommt einfach nicht in Frage

familidre Situation

GroReltern knnen betreuen

Kosten

Offnungszeiten passen nicht

Passung des
Angebots

Férderung aufgrund mang Qualitat
befiirchtet

Schlechte Einfliisse aufgrund sozialer Zusammensetzung der Gruppe befiirchtet

iiber

Angebots

Kultur nicht ausreichend beriicksichtigt

Eingewdhnung ist gescheitert

=u3 us

Quelle: DJI-Kinderbetreuungsstudie (Erhebung 2019); (Lippert et al., 2022)



Begriindungsmuster der Nichtinanspruchnahme bei U3- und U6-Kindern (in %; Mehrfachnennungen)

Kind ist noch zu jung (-) 39 —

Platz gewollt, aber nicht bekommen % -

Verfiigbarkeit von
Angeboten

Kein Angebot in erreichbarer Nihe 8 -

uu3 U6
» Im U3 Bereich ist der Nicht-Nutzungsgrund eher individuelle
Einstellung

» Im U6 Bereich ist hingegen fehlendes Platzangebot ein groBes
Problem fiir die Nichtnutzer (Bremen 10%! Liicke)

» Art/Umfang/Angebot/Kosten sind nicht so das Problem fiir
Nichtnutzer

» Nachfragen nach mehr/flexiblerer Betreuung kommen in Bremen
eher aus der (nutzenden) Oberschicht (Bdhme, 2021)
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Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit!
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